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Do:
Uczestnicy posgpowania
0 udzielenie zamowienia publicznego
- wg rozdzielnika

Dot.: Posgpowania w sprawie udzielenia zaméwienia publicznegoRozbudow drogi wojewddzkiej
nr 216 w miejscowstiach Reda, Chatupy i Jastarnia.

Oznaczenie posgpowania: 22/2013/PN/WRI

ZAPYTANIANR 8
(pytania od nr 304 do nr 314)

Na podstawie art. 38 ust. 1 i 2 Prawa zamowiepublicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r. po2907)
informujemy, ze Wykonawca uczestnicgcy w posepowaniu ztazyt zapytanie do Specyfikacii
Istotnych Warunkéw Zamowienia (SIWZ).

Pytanie 304: Dot. odcinka Chatupy. W kosztorysie ofertowym zadt4.08.2013r. poz. 108 i poz. 109
zakladaj wykonanie ,, nawierzchnie z mieszanek mineralnarhitznych asfaltowych o gr. 8 cm AC22P”
na pow. 108,00msa identyczne. Zwracamyed wykrelenie jednej pozyciji.

Odpowiedz: Pozycje s poprawne —w danym miejscu rigievykona dwie warstwy podbudowy AC 22 P w zwku z
tym, iz nalezy konstrukcje odtworzy

Pytanie 305: Dot. odcinka Chatupy. ,Odwodnienie korpusu droggw/e W kosztorysie ofertowym
Zamawiajcy wskazuje, 4 naleey wykona warstwy konstrukcyjne nawierzchni: podbudowa i staa
wiazaca, natomiast brak warstvigieralnej. Zwracamy sio dodanie pozycji dotyazej warstwyscieralnej.
Odpowiedz: Warstwacieralna wysipuje w innej pozyciji kosztorysowej (poz. 145).

Pytanie 306:W dniu 09.08.2013r. Zamawigy przekazat zatznik nr 3 — wykaz rob6t rozbiérkowych —
Chatupy. Wg wykazu przewidziano do rozbioérki 1 tawk wg kosztorysu ofertowego ,Demontawek i
wstawienie ich w nowe miejsce wskazane przez Inwa’st- 8 szt. Zwracamy &b ujednolicenie.
Odpowiedz: Nalery wykona zgodnie z kosztorysem ofertowym dematazt. fawek.

Pytanie 307: Dot. pytania 254 z dnia 09.08.2013r. Zwracamy sipotwierdzenieze tawki, ktére nie
zostaly ugte w przedmiarze nieasv zakresie przedmiotu zaméwienia i Wykonawca rigzke ich musiat
rozbiera badz przestawid. Zamawiajcy odpowiadajc na pytanie nie potwierdza tego faktu.

Odpowiedz: Lawki nie zostaly gfe w przedmiarze rob6t, ponieae stanovd przedmiotu zamowienia.



Pytanie 308: W odpowiedzi nr 168 z dnia 09.08.2013r. Zamayaw informuje, # fotoradar w
miejscowdci Chatupy zostal zdemontowany, natomiast w popsawin zahczniku nr 3 — wykaz robét
rozbidrkowych Chatupy w poz. 19 Zamawiey nadal utrzymuje likwidagjradaru szt. 1. Zwracamyesd
ujednolicenie przedmiaru rob6t z wykazem robot rekowych.

Odpowiedz: Fotoradar zostat zlikwidowany po oddaniu dokuengint

Pytanie 309: Dot. odcinka Chatupy. W odpowiedzi nr 6 z dnia@52013r. Zamawiafy zmienia
kosztorys w poz. 133 z AC22P na AC16W. W ostateczrkosztorysie zamieszczonym w dniu
14.08.2013r. w poz. 135 dotyxej ,Nawierzchnia z mieszanek mineralno — bitumycin grysowych —
warstwa wizaca asfaltowa AC22W — gr. po zggczeniu 6 cm” naly wykona warstwe z mieszanki
AC22W. Zwracamy &l 0 ujednolicenie uziarnienia i ostateczne wskazgka mieszanknalery przyjaé
do wyceny (AC22W czy AC16W jak w odpowiedzi nr 6).

Odpowiedz: Nalezy zastosowa mieszank zgodnie z dokumentacprojektova AC 16 W zmieniono opis
pozycji 135.

Patrz pkt 1 Zmiana nr 9

Pytanie 310: Zamawiajcy zamidcit na stronie internetowej SST 10.01.01. ,Mury opee” dotyczace
rozbudowy drogi wojewddzkiej nr 216 w m. Jastar@i&wracamy sj o wyjasnienie czy dana specyfikacja
jest whzaca dla wszystkich murkéw oporowych znaglyjch st w przedmiocie zamowienia
(miejscowdci Reda, Chatupy, Jastarnia).

Odpowiedz: Tak jest wazaca dla wszystkich zada

Pytanie 311: Dot. odcinka Chatupy. W odpowiedzi 236 z dnia 82013r. Zamawiagy w poz. 129
kosztorysu zmienit obmiar ,Podbudowy z kruszyw fayeh — warstwa dolna o grufim 15 cm” na ilé¢

4 334,50 ra. llos¢ ta jest niezgodna z zestawieniem, w ktorym jeld& 40 M. Zwracamy s§ o korekg

kosztorysu.

Odpowiedz: Wartc¢ jest zgodna z dokumentacprojektowy oraz z wykazami robot zgdznik nr 4
Przedmiar rob6t na Chatupy.

Pytanie 312: Dot. odcinka Chatupy. W odpowiedzi 282 z dnia 82013r. Zamawiagy w poz. 150
kosztorysu wskazujez inalezy przymocowad 34 szt. ,znakéw drogowych zakazu, nakazu, ostrzeggch,
informacyjnych o pow. do 0,331, natomiast w ostatecznym kosztorysie z dnia 14.0820v poz. 150
jest 10 szt. znakow. Zwracamy & ujednolicenie jaka ik znakéw naley wykong.

Odpowiedz: Informujemy 10 szt znakdw jest adaptowana a 34 znakievoprojektowane ( poz. 149 i
poz 150).

Patrz pkt 1 Zmiana nr 9

Pytanie 313: Dot. odcinka Chatupy. W odpowiedzi 283 z dnia @8R013r. Zamawiagy zmienia
kosztorys ofertowy w poz. 148 ,Oznakowanie poziomaw. bitumicznych za pomec mas
chemoutwardzalnych — na zimno”. W Kkosztorysie ofeytm z dnia 14.08.2013r. poz. 148 dot.
»0znakowanie poziome jezdni farishlorokauczukow— symbole malowaneceznie P23”. Zwracamy sio
ujednolicenie poz. kosztorysowe;j.

Odpowiedz: W odpowiedzi na pytanie nr 283 Zamaw@j omytkowo podat pozycje nr 148 winno dy
Oznakowanie poziome grubowarstwowe ma lyykonane z mas chemoutwardzalnych poz. 146 i 147
natomiast cienkowarstwowe madoyykonane z farby chlorokauczukowej poz. 148.

Pytanie 314:W odpowiedzi nr 137 z dnia 09.08.2013r. i 302 iadi%.08.2013r. Zamawigjy wskazuje,4
wyposaenie biura layniera kontraktu nalg wliczy¢ w koszty oferty. Jednocgeie Zamawiaicy
prowadzi rownolegte pogbowanie dotyczce ,petnienia nadzoru inwestorskiego z kontrabzliczenia
budowy dla braix drogowej, sanitarnej (kanalizacja deszczowa cisigodochagowe), elektrycznej i
elektroenergetycznej, tad teletechnicznej na budowie drogi wojewddzkieRh6 na odcinkach Reda od
km 1+220,00 do km 1+722,00 ok. 500m, Chatupy od 28n662,00 do km 30+762,49 ok. 1,100km,
Jastarnia od km 41+801,96 do km 44+087,59 ok. 2,kR8b taczna dlugét ok. 3,885 km” nr
24/2013/PN/WRI, w ktérym SIWZ punkt 3.3 Biuro i ggr Inzyniera Kontraktu” moéwi,ze koszt
wyposaenia i utrzymania biuraebla pokryte przez layniera Kontraktu i g traktowane jako wliczone w
wycery, ustugi. Nie przewiduje sidostarczanigadnego spkgu dla Inzyniera kontraktu przez Wykonawc
robot budowlanych. W zwkku z tym zwracamy sio potwierdzenieze w kosztach oferty nie nale
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ujmowa wyposaenia biura orazzadnych innych kosztow zwzanych z petnieniem nadzoru przez
Inzyniera Kontraktu.

Odpowiedz: W odpowiedziach, zapytania 3 pytanie nr 137 ad$.08.2013r oraz zapytaniu 6 pytanie 302
z dnia 14.08.2013r. Zamawidajy udzielit nie precyzyjnej odpowiedzi na pytania:

a) nr 137 polegagej na ,Prosz uja¢ darg pozycje w kosztach oferty”

b) nr 302 polegafej na ,W odpowiedzi na pytanie ,,6. Wymagany pojehtechniczny 6.1 Wyposganie
biura , Wykonawca niniejszego zaméwienia wypgshiuro na koszt wkasny w niezthhe meble i spet
biurowy dla Irzyniera Kontraktu i zespotu inwestorskiego” Resziecry wymienionych w punktach zapisu
nawigzuje do zobowdazan wobec Irzyniera Kontraktu.”

Wprowadza si koreke:

Zamawiajcy wprowadza korektdo udzielanych odpowiedzi, dot. wypaésaia biura Iayniera Kontraktu
punkt 6 ,Wymagany potencjat techniczny” do ,Opiszgamiotu zamdwienia” dla petnienia nadzoru
inwestorskiego wraz z kontepltozliczenia budowy przez igniera Kontraktu stanowty zahcznik nr 6 do
umowy nha roboty budowlane. Poigzy zakres dotyczy ogltnego posipowania o udzielanie zamdwienia
nr 24/2013/PN/WRI. Wykonawca robét budowlanych wnaah swojego kontraktu nie przewiduje, nie
dostarcza spetu biurowego oraz ugzdlzen dla Inzyniera Kontraktu.

Patrz pkt 2 Zmiana nr 9

Termin skiadania ofert ulega przegzhmiu.

Z powaniem,
Z-CA DYREKTORA
DS. INWESTYCJI
Wiodzimierz Kubiak

(podpis Kierownika Zamawiagego
lub jego petnomocnika)

Otrzymuj a:
1. Wykonawcy wg rozdzielnika.

2. Aneks nr 15 do SIWZ
3. Strona internetowa Zamawigggo
4. Ala.



